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1. Inledning.

Den fria viljan dr viktig ur den teologiska synen. Néigra av de grundliggande dogmerna inom
teologi ar att Gud ar Allvetande och Allsmiktig och att minniskan har en Fri Vilja. Tanken pa
viljans frihet var en allmén forutsittning inom den tidiga kyrkans teologi. Det gav en grund for
manniskans uppfostran och aterstillande. Och utan denna frihet kunde man inte tillskriva
ménniskan ansvar for hennes handlingar och darfor inte heller skuld for hennes dvertrédelser.

Augustinus, som brottades med frdgan varfor inte alla dlskar Gud drog slutsatsen att detta enbart &r
mojligt for de utvalda. De fir en oemotstdndlig ndd sé att de inte kan lata bli att gora gott. Laran
tycks helt bortse frdn ménniskans fria vilja och ansvar, varfoér Augustinus ocksd kritiserades av
Pelagius anhéngare.

For medeltidskyrkan spelade inte predestinationsldran samma roll, men den &terupptogs av 1500-
talets reformatorer. Enligt Luther 4r det Guds val som gor att en ménniska blir frélst Calvin gick ett
steg ldngre, d& han menade att Gud fran borjan har utsett vissa ménniskor till fralsning och andra till
fordomelse. Vilken grupp var och en tillhor avslojas genom deras vandel.

Manga protestantiska rorelser, lyfte upp senare den augustiniska ldra och den totala avsaknaden av
den fria viljan. Denna ldra motstods av Jakob Arminius som foresprakade for ménniskans fria vilja
och Guds erbjudande till fralsning for alla.

1.1 Bakgrund.

Anledning att jag valde det hir tema for mitt examensarbete var att under de sista aren har jag i min
forsamling, med andra kristna vénner, i olika sammanhang dédr det undervisades, lyssnat och
deltagit 1 samtal ddr man diskuterade temat predestinationen och den fria viljan. Jag insag 1 borjan
att jag inte kunde s& mycket om temat och det vickte minga fragor. Var allt forutbestimd hos de
troende? Varfor gér i sa fall nagra forlorade? Och framfor allt om alla far del av frélsningen eller r
den vara for en elit utvalda. Det sista visade pa en Gud som inte ville frilsa alla utan de som han i
sitt rdd hade beslutat. Dérfor ville jag som examens arbete undersoka djupare det temat for att
fordjupa mig och fa en klarare kunskap i det dmnet.
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Problemformulering.

Ar Gud rittvis och ger alla minniskor en mdjlighet att bli riddad eller riddar han nigra utvalda och
lamnar han de andra till fortappelse? Har madnniskan ett ansvar att ta emot evangeliet? Vad ger det
for Guds bild och vad ger den mig f6r méinniskobild i de olika synpunkterna. For det koncentrerar
jag mig i en viktig fraga som dr: Har ménniskan en fri vilja?

Metod.

Jag ska gé igenom det brevvixling som Erasmus av Rotterdam och Martin Luther hade under 1500
talet. Dér ska jag visa de olika synpunkter de har for sin sak. Jag ska skriva om vad historien talar 1
kyrkan om den fria viljan fran dess forsta utveckling. For att sedan g& igenom de definitionerna av
fri vilja, predestination och dess konsekvenser. Detta ska ge en grund och upplysning i den fragan
och dérifran fa en slutsats for min tes.

Killforteckning.

Som har som primér kélla anvind mig av en bok som heter: Discourse on Free Will diar Erasmus
verk framfors tillsammans med Den Trdlbundna Viljan av Martin Luther Oversatt av Gunnar
Rudberg. Dessutom ska jag anvinda mig av Filosofins historia av Bengt Hégglund, citater av
kyrkofdderna ur Roger T Forster och Paul Marstons bok God's Strategy in Human History och
Systematik Teologi av Stanley M. Horton for att {4 olika perspektiv och en grund for en slutsats for
tesen.
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2. Den tidiga kyrkans syn om den Fria Vilja

I den tidiga kyrkan betonade man starkt ménniskans fria vilja. Detta hade sin grund i att man

ville vérja sig mot gnostiskt och hellenistiskt paverkade idéer om att minniskan priaglades av en
naturbunden ofrihet. Ménniskan hade for kyrkofdderna frihet att motta frélsningen, oberoende av
vilka hennes sjilsegenskaper var. Gnostisismen menade didremot. att endast de médnniskor som bar
pé en sirskilt andlig liggning kunde séga ja till fralsningen'. Detta var naturligtvis ndgot som den
tidiga kyrkan vérjde sig i emot, och man yttrade 1 stéllet att varje minniska oavsett personlig
tillstand var fri att ta emot eller forkasta fralsningen i Jesus Kristus.

Justyn Martyr ¢.100-165 A.D.

"But that you may not have a pretext for saying that Christ must have been crucified, and
that those who transgressed must have been among your nation, and that the matter could
not have been otherwise, I said briefly by anticipation, that God, wishing men and angels to
follow His will, resolved to create them free to do righteousness; possessing reason, that
they may know by whom they are created, and through whom they, not existing formerly,
do now exist; and with a law that they should be judged by Him, if they do anything
contrary to right reason: and of ourselves we, men and angels, shall be convicted of having
acted sinfully, unless we repent beforehand.?

Irenaeus of Gaul ¢.130-200. Against Heresies XXXVII

"This expression, 'How often would I have gathered thy children together, and thou wouldst
not,' set forth the ancient law of human liberty, because God made man a free (agent) from
the beginning, possessing his own soul to obey the behests of God voluntarily, and not by
compulsion of God. For there is no coercion with God, but a good will (toward us) is present
with Him continually. And therefore does He give good counsel to all. And in man as well
as in angels, He has placed the power of choice (for angels are rational beings), so that those
who had yielded obedience might justly possess what is good, given indeed by God, but
preserved by themselves . . ."

"If then it were not in our power to do or not to do these things, what reason had the apostle,
and much more the Lord Himself, to give counsel to do some things and to abstain from
others? But because man is possessed of free-will from the beginning, and God is possessed
of free-will in whose likeness man was created, advice is always given to him to keep fast
the good, which thing is done by means of obedience to God." *

! Hiagglund, 2003, s. 20
2Roger T. Foster , 1973, s. 233
3 Roger TFoster, 1973 5.233
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Athenagoras of Athens (2nd century). Embassy for Christians XXIV

"Just as with men who have freedom of choice as to both virtue and vice (for you would not
either honor the good or punish the bad; unless vice and virtue were in their own power, and
some are diligent in the matters entrusted to them, and others faithless), so is it among the
angels"*

Theophilus of Antioch (2nd century). 7o Autolycus XXVII

"For God made man free, and with power over himself . . . now God vouchsafes to him as a
gift through His own philanthropy and pity, when men obey Him. For as man, disobeying,
drew death on himself; so, obeying the will of God, he who desires is able to procure for

himself life everlasting."*

Tatian of Syria (flourished late 2nd century). Address XI

"Why are you 'fated' to grasp at things often, and often to die? Die to the world, repudiating
the madness that is in it. Live to God, and by apprehending Him lay aside your old nature.
We were not created to die, but we die by our own fault. Our free-will has destroyed us; we
who were free have become slaves; we have been sold through sin. Nothing evil has been
created by God; we ourselves have manifested wickedness; but we, who have manifested it,
are able again to reject it."®

Bardaisan of Syria c.154-222. Fragments
" 'How is it that God did not so make us that we should not sin and incur condemnation?'

if man had been made so, he would not have belonged to himself but would have been the
instrument of him that moved him . . . And how, in that case, would a man differ from a
harp, on which another plays; or from a ship, which another guides: where the praise and the
blame reside in the hand of the performer or the steersman . . . they being only instruments
made for the use of him in whom is the skill? But God, in His benignity, chose not so to
make man; but by freedom He exalted him above many of His creatures."’

* Roger T. Foste,r,1973 5.234
> Roger T. Foster, 1973 s.234
8 Roger T. Foster, 1973 5.234
" Roger T. Foster , 1973s.235
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Clement of Alexandria ¢.150-215. Stromata Bk ii ch. 4

"But we, who have heard by the Scriptures that self-determining choice and refusal have
been given by the Lord to men, rest in the infallible criterion of faith, manifesting a willing
spirit, since we have chosen life and believe God through His voice."

Stromata Bk iv ch. 12

"But nothing is without the will of the Lord of the universe. It remains to say that such
things happen without the prevention of God; for this alone saves both the providence and
the goodness of God. We must not therefore think that He actively produces afflictions (far
be it that we should think this!); but we must be persuaded that He does not prevent those
that cause them, but overrules for good the crimes of His enemies."®

Tertullian of Carthage ¢.155-225 Against Marcion Book II ch.51

find, then, that man was by God constituted free, master of his own will and power;
indicating the presence of God's image and likeness in him by nothing so well as by this
constitution of his nature . . .

-you will find that when He sets before man good and evil, life and death, that the entire
course of discipline is arranged in precepts by God's calling men from sin, and threatening
and exhorting them; and by this on no other ground than that man is free, with a will either
for obedience or resistance.

... Since therefore, both the goodness and purpose of God are discovered in the gift to man
of freedom in his will . . ."’

Novatian of Rome ¢.200-258. On the Trinity ch 1

"He also placed man at the head of the world, and man, too, made in the image of God, to
whom He imparted mind, and reason, and foresight, that he might imitate God; and although
the first elements of his body were earthly, yet the substance was inspired by a heavenly and
divine breathing. And when He had given him all things for his service, He willed that he
alone should be free. And lest, again, and unbounded freedom should fall into peril, He laid
down a command, in which man was taught that there was no evil in the fruit of the tree; but
he was forewarned that evil would arise if perchance he should exercise his freewill in
contempt of the law that was given.""

¥ Roger T. Foster, 1973 5.235
’ Roger T. Foster, 1973 5.236
' Roger T. Foster, 1973 5.236
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Origen ¢.185-254. De Principiis Preface

"Now it ought to be known that the holy apostles, in preaching the faith of Christ, delivered
themselves with the utmost clearness on certain points which they believed to be necessary
to everyone . . . This also is clearly defined in the teaching of the church that every rational
soul is possessed of free-will and volition."

De principiis Bk 3 ch. 1

"There are, indeed, innumerable passages in the Scriptures which establish with exceeding
clearness the existence of freedom of will.""!

Methodius of Olympus c.260-martyred 311. The Banquet of the Ten Virgins xvi

"Now those who decide that man is not possessed of free-will, and affirm that he is
governed by the unavoidable necessities of fate . . . are guilty of impiety toward God

Himself, making Him out to be the cause and author of human evils."

Concerning Free-will

"I say that man was made with free-will, not as if there were already existing some evil,
which he had the power of choosing if he wished . . . but that the power of obeying and
disobeying God is the only cause.""

Archelaus
The Disputation with Manes
"For all creatures that God made, He made very good, and He gave to every individual the
sense of free-will in accordance with which standard He also instituted the law of judgment.

To sin is ours, and that we sin not is God's gift, as our will is constituted to choose either to
sin or not to sin.""

' Roger T. Foster,1973 s.237

"2 Roger T. Foster, 1973 5.237
" Roger T. Foster, 1973 5.238
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Arnobius of Sicca ¢.253-327
Against the Heathen: 64

"I reply: does not He free all alike who invites all alike? Or does He thrust back or repel any
one from the kindness of the Supreme who gives to all alike the power of coming to Him?

To all, He says, the fountain of life is open, and no one is hindered or kept back from
drinking . . ."

65

"Nay, my opponent says, if God is powerful, merciful, willing to save us, let Him change
our dispositions, and compel us to trust in His promises. This then, is violence, not kindness
nor the bounty of the Supreme God, but a childish and vain strife in seeking to get the.
mastery. For what is so unjust as to force men who are reluctant and unworthy, to reverse
their inclinations; to impress forcibly on their minds what they are unwilling to receive, and
shrink from .. ." "

Cyril of Jerusalem c. 312-386
Lecture IV
18: "Know also that thou hast a soul self governed, the noblest work of God, made after the

image of its Creator, immortal because of God that gives it immortality, a living being
rational, imperishable, because of Him that bestowed these gifts: having free power to do

what it willeth."

20: "There is not a class of souls sinning by nature and a class of souls practising
righteousness by nature; but both act from choice, the substance of their souls being of one
kind only and alike in all."

21: "The soul is self-governed: and though the Devil can suggest, he has not the power to
compel against the will. He pictures to thee the thought of fornication: if thou wilt, thou
rejectest. For if thou wert a fornicator of necessity then for what cause did God prepare hell?
If thou wert a doer of righteousness by nature and not by will, wherefore did God prepare
crowns of ineffable glory? The sheep is gentle, but never was it crowned for its gentleness;
since its gentle quality belongs to it not from choice but by nature.""

' Roger T. Foster, 1973 5.238
'S Roger T. Foster, 1973 5.239
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Gregory of Nyssa ¢.335-395. On Virginity (368/3GS8) ch. XII

"Being the image and the likeness . . . of the Power which rules all things, man kept also in
the matter of a free-will this likeness to Him whose will is over all."'®

Jerome ¢.347-420. Letters CXXXIII

"It is in vain that you misrepresent me and try to convince the ignorant that I condemn free-
will. Let him who condemns it be himself condemned. We have been created endowed with
free-will; still it is not this which distinguishes us from the brutes. For human free-will, as I
said, depends upon the help of God and needs His aid moment by moment, a thing which
you and yours do not choose to admit. Your position is that once a man has free-will he no
longer needs the help of God. It is true that freedom of the will brings with it freedom of
decision. Still man does not act immediately on his free-will but requires God's aid who
Himself needs no aid."

Against the Pelagians Book 111, 10

"But when we are concerned with grace and mercy, free-will is in part void; in part, I say,
for so much depends upon it, that we wish and desire, and give assent to the course we
choose. But it depends on God whether we have the power in His strength and with His help
to perform what we desire, and to bring to effect our toil and effort.""”

John Chrysostom 347-407. On Hebrews, Homily 12

"All is in God's power, but so that our free-will is not lost . . . It depends therefore on us and
on Him. We must first choose the good, and then He adds what belongs to Him. He does not
precede our willing, that our free-will may not suffer. But when we have chosen, then He
affords us much help . . . It is ours to choose beforehand and to will, but God's to perfect and
bring to the end." '®

3. Erasmus syn om den fria viljan

' Roger T. Foster, 1973 5.239
'"Roger T. Foster, 1973 5.240
'® Roger T. Foster, 1973 5.240
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Erasmus borjar sitt verk genom att bekrafta att det finns dolda delar i1 Skriften som Gud inte vill att
vi ska gé in 1 och om vi dnda gor det leder den till morker pa grund av vér otillriacklighet. Med det
hindrar oss inte att studera de som Gus har klarlagt och som ger kunskap om Gud, hans vilja och
plan”. Han ndmner de olika kyrkofdderna som talar om ménniskan har en fria vilja. Det finns givna
regler for att tolka skriften och man bor hélla sig till de och att frukten av den heliga andens verk
hos méanniskor ska ses i det dagliga livet.

Erasmus definierar i hans brev fri viljan som den formaga hos den ménskliga viljan, som gor det
mojligt for minniskan att ansluta sig till vad som leder till evig salighet respektive att vinda sig bort
dérifran.” Han ger sedan bevis for hans pastdende som han hittar i Ecclesiasticus en bok som pa den
tiden var allmént accepterad bade fran Erasmus ocksa av Luther.

3.1 Gammal testamente bevis for den fria viljan.

3.1.1 Manniskan fore fallet.

Erasmus borjan sin uppldggning genom att anvédnda sig av Ecclesiasticus 15: 14-17 for att visa den
fria viljans ursprung dér det star:

”Han skapade minniskan i begynnelsen och dverlimnade henne at hennes eget val. Om du vill kan
du halla buden. Du bestdmmer sjédlv om du skall vara trogen. Eld och vatten har han lagt framfor
dig: rack ut din hand efter vilket du vill. Framfér médnniskan ligger livet och déden, och hon far det
hon véljer. Ty stor dr Herrens vishet, vdldig dr hans makt, och han ser allt”.

Erasmus visar hdrmed att Adam var skapad med ett fullindat fornuft som kunde urskilja det som
var behaglig och det som var ond. Som tilldgg fick han en fullindad vilja med vilken ocksd han
kunde vilja bade det goda och det onda.”

Anglarna var ocksa skapade med denna fria vilja innan Lucifer och Hans anhiingare gjorde uppror. I
de dnglarna som f6ll var denna vilja s korrumperad att de inte kunde ndgon béttring. Och for de
som fortsatte trogna var den styrkt och kunde inte vilja det onda léngre.

Hos méanniskan var viljan s& god och fri att den kunde han forbli 1 ett tillstdnd av oskyldhet utan att
for det inte behdva en ytterligare ndd for att uppna det eviga livet.

Adams och Evas vilja var dock svaga Och de foll {for frestelse och dven deras fornuft som ér kéllan
till allt det goda och det onda blev skadad.

Trots att den fria viljan skadades blev den inte helt sldckt. Tills vi tar emot néden, ar vi bojda till de
onda dn det goda.

3.1.2 Minniskan forre och efter mottagning av Néden.

”Ernst F. Winter, 2003, s.38
2 Ernst F. Winter, 2003, s.47
2 Ernst F. Winter, 2003, s.48
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Formagan att doma, sinne, intellektet har blivit formorkad pd grund av synden, men inte helt
utslackt. Viljan som forméga att vélja eller forkasta blev forsdmrad att den inte kunde vélja av sig
sjélv. Den tjanar synden. Och innan vi tar emot nad &r man bojd till att gora de onda &n det goda.

Fri vilja maste finnas for att synden ska finnas eftersom en méanniska kan bli skyldigt enbart om den
har formégan att kunna skilja mellan gott och ont och att kunna vélja det ena eller det andra.”
Minniskan dr bara ansvarig om den har formaga att vilja det goda och det onda. Om man tar bort
den fria vilja en méinniska slutar att vara en ménniska. Det finns gott om exempel i bibeln for att
visa det. Nér skriften talar om att vélja innebér det att man kan vilja fri. Nar bibel befaller, vilsignar
eller forbannar foljer den det tanke att man har formégan att vilja om man vill lyda eller inte.

3.2 Tre typer av lagar

Minniskan dor Erasmus dr fodd under tre typer av lagar. De dr naturens lag, gérningarnas lag och
trons lag.”

Den naturliga Lagen som finns djup inne i allas sinnen talar dven till hedningar att det 4r oréttvis att
gora andra det man inte sjdlv vill lida. Det kan man se hos filosofer vilka utan hjélp av Skriften och
trons uppenbarelse har natt en kunskap av gudomlig godhet och storhet genom att se den skapade
vérlden.

Gérningarnas lag ger pabud och tuktar med bestraffningar. Den 6kar synden och leder till doden
inte fOr att den 4r ond utan for att den behdver goda girningar, vilka kan vi omdjligt verkstilla utan
att ha gudomlig nad.

Trons lag, som anvénder svarare bud en gérningarnas lag, gor det som dr omgjligt. Det gor allt inte
bara létt utan behagigt sa linge den stdds av ndden. Trons lag siger att Vi ska dlska var nésta och vi
ska bidra vér kors varje dag och inte vérdesitta vart liv for hogt.(Luk 12.32; John 16:33; Matt
28:20).

Den hér sista typen av tron visade apostlarna nér de gick med glédje frdn den stora radet trots att de
hade nyligen bestraffats for Jesu namns skull. Darfor utbryter Paulus i Filipperbrevet 4:13 “Allt

formér jag i honom som ger mig kraft”.*

Till en viss grad var lagen om géirningarna uttalat i 1 Mosebok 2,16 ”Du kan fritt dta av alla trad i
lustgdrden, men av trddet med kunskap om gott och ont ska du inte dta. For den dagen du dter av
den ska du d6”. Vidare har Moses gett en lag av goda gérningar i 2 Mosebok 20.13 och i 5 mosebok
5:17 dér det star ”Du ska inte doda”.

I borjan gavs befallningar till det tva forsta ménniskor som Gud skapade och sedan till det Judiska
folket genom Mose och profeterna. Lagen visade Guds vilja. Den lidgger straffpafoljd for den som
trotsar den och lovar 16n for den som lyder.

2 Ernst F. Winter, 2003, s.49
% Ernst F. Winter, 2003, s.50
»Ernst F. Winter, 2003, s.50
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Om skillnaden mellan gott och ont och Guds vilja hade blivit dold f6r médnniskan kunde de felaktiga
val inte tillskrivas ménniskan. Hade inte vilja varit fri kunde synden inte bli tillrdknas méanniskor
eftersom den inte fortsétter att vara synd om den inte &r frivillig. *

3.3 Frihet och Nad enligt Pelagius och Duns Scotus.

Angaende om den fria viljan efter synden och innan man tar emot naden, erkénner Erasmus att det
finns olika syn pa detta dir man betonar olika aspekter och att man hade o6verskattat den.

Pelagius ldrde att viljan var befriad och helad av ndden och behdvde inte en ny nad for sin rdddning.
Viljan hade i sig sjilv tillrdcklig formégan for att uppna fralsning. Men att vi hade att tacka Gud for
frélsningen vilken utan hans ndd ménniskans vilja kunde inte vara effektiv fri att vélja det goda.
Sjilens styrka vilken man kan gora det goda och undvika det onda dr en géva av Skaparen och
dérfor dr Aran vara Hans.?

De som foljer Scotus ldra lutar sig mer av den fria viljans tanke eftersom dessa tror att ménniskan
har en formaga att vélja helt fri. Trots att man inte har tagit emot ndden kan de utrdtta moraliska
goda girningar. De kan 1 sin egen kraft tillrdtta goda girningar som gor de virdiga att ndden som
gor de acceptabla infoér Gud. ¥

Augustinus gav en storre stress till nddens roll eftersom han 4r emot tanken att ménniskan som ar
under synden kan goéra ndgot for att bli rdiddad. Han f6rnekar att denna under en gudomlig och
Overnaturlig ndd kan onska det som leder till evigt riddning. Nagot som kallas av nagra den
forekommande ndden. Augustinus talar i stillet om en effektiv ndd, for honom ir det en gva som
verkar sa att manniskan vill det som har Gud till. Och goda gérningar som f6ljer, en vidare géva av
den helige anden, den verkar fram tills man kommer till méalet.*®

Eftersom fri vilja och nad utfér samma verk, nad 4r en ledande orsak och inte en aterfoljande del.

Men det har négra delade uppfattning och sidger att méanniskans vilja ar den viktigaste orsak. For
Erasmus tron och gérningar, 4ven om de samverkar parallellt 4r annorlunda till sin natur.

3.4 Tre varianter av Naden.

Eftersom Nad betyder en fri given géva ger Erasmus tre varianter av ndden.”

Den forsta nadden har alla ménniskor pa en naturlig satt. Synden har korrumperat ménniskans natur
men inte helt sldckt viljan. Aven den mest 6vermodig syndare har denna formaga som ar allmént for

» Ernst F. Winter, 2003, s.50
% Ernst F. Winter, 2003, s.50
7 Ernst F. Winter, 2003, s 51
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alla. Alla méinniskor dr fria att tala eller vara tysta, std eller sitta, 14sa den heliga skriften eller
lyssna pa predikningar. Det kallar vi: Den allminna naden. *°

Den andra kallar vi sérskild nadd: Det dr den som vicker syndaren som inte har nagra egna meriter
for att dngra sig och avskaffar synden och gor honom behaglig for Gud. Guds godhet nekar ingen
manniska denna andra typ av ndd. Gud ger alla minniskor mdjligheter att omvénda sig. Man ska
vara bara ta emot det som erbjuds genom den fria viljan och man kan ocksé forkasta det.’’

Den tredje kallar vi samverkans ndd. Som gor Guds nad effektiv. Denna nad lik de andra kan
avbojas och motstas. Nar manniskan blir upplyst och utrustat kan efter att bli uppvéckt samverka
tillsammans med denna nad. Eftersom Guds barmhértighet leder till att syndare angrar sina synder
behdver den som har tagit emot ndden, nid att kunna forbli i honom. **Dérfor 4r ndden nidgot som
behovs och verkar under hela ménniskans liv.

Det édr en och samma nad med olika namn for att forklara det som gor i ménniskan.

Trots det finns dem som hévdar att fri vilja d4r en tomt namn. Att inte dnglar, Adam eller ingen av
oss fore eller efter att vi tar emot ndden kan utrdtta nadgonting. Att Gud i sa fall orsakar det goda och
det onda och allt hinder av enkel nodvéndighet.

3.5 Vidare Gammal Testamente bevis.

Gud hade redan i paradiset givit ménniskan ett val mellan liv och dod. ”Om du lyder mina bud ska
du leva, om du inte gor det ska du d6” 1 Mos 2: 16-17.

P4 ett liknande sett talade Gud till Kain: ”Varfor dr du vred, och varfor &r din blick s& mork? Ar
det icke s om du har gott i sinnet, d& ser du frimodigt upp; men om du icke har gott i sinnet, da
lurar synden vid dorren; till dig star hennes atra, men du bor rdda dver henne”.

Hir ldgger han fram en 16n om Kain gor det goda och ett straff for om han gor det onda. Samtidigt
visa den att daliga tendenser kan dverkommas och inte nddvindigtvisst synda.™

Detta stille instimmer med det som Gud sade till Mose: Jag har lagt framfor dig livet och doden.
Vilj det goda och folj mig. Kunde det std enklare? Gud visar det som dr gott och det som &r ont.
Han framfor en 16n: livet eller dod.

De stidllen 1 Bibeln tilltalar till médnniskans fria vilja. Det vore déraktig att befalla nadgon att gora ett
val om man kunde varken vidnda fran det ena till det andra. Det skulle vara som att séga till ndgon
vid en korsning: vélj mellan det ena vigen eller den andra trots att det finns bara en vég att folja. **

15 Mos 30:15-19 kan vi ldsa:

% Ernst F. Winter, 2003, s.52
3'Ernst F. Winter, 2003, s.53
2 Ernst F. Winter, 2003, s.53
3 Ernst F. Winter, 2003, s.54
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”Se, jag foreldgger dig i dag livet och vad gott dr, doden och vad ont dr, da jag nu i dag bjuder dig
att dlska Herren, din Gud, att vandra pa hans vagar och hélla hans bud och stadgar och ritter, for att
du ma leva och fordka dig, och for att Herren, din Gud, mé vélsigna dig i det land dit du nu
kommer, for att taga det i besittning. Men om ditt hjirta vander sig bort och du icke vill hora, om du
later forfora dig, sd att du tillbeder andra gudar och tjanar dem, s& forkunnar jag eder i dag att I
forvisso skolen forgés. I skolen dé icke lange leva 1 det land dit du nu drager 6ver Jordan, for att
komma och taga det i besittning.Jag tager i dag himmel och jord till vittnen mot eder, att jag har
forelagt dig liv och dod, vilsignelse och forbannelse, S& ma du dé vilja livet, for att du och dina
efterkommande mén leva”.

Hér 1 orden foreldgga, bjuda och vinda bort kan vi se olika val som ges som vore oldmpliga om
ménniskans vilja var inte fri gentemot det goda, men bara till det onda. *°

Det vore som att sdga till en man som &r bunden pé ett sddant sétt sa att han bara kan lyfta sin hand
till vanster: ”Det bésta vin finns at din hogra sida och gift at din viéstra sidan: vélj det du vill”.

De stéllen 1 skriften overensstimmer med vad Jesaja sade: ”Om I éren villiga att hora, skolen I fa
dta av landets goda. Men dren I ovilliga och genstrdviga, skolen I fOrtiras av svérd; ty sd har
Herrens mun talat” Jes. 1:19.

Anta att médnniskan inte har forméigan att gora det goda som nagra sdger. Vad dr det for mening med
att sdga: ”om ni &r villiga ...”. Det vore enklare for Gud att sédga: ”Om jag vill eller Om jag inte
vill...”

Eftersom det ovannidmnda é&r sagt till syndare, kan Erasmus inte se hur vi kan forneka en fri vilja
som &r kapable att vilja det goda.

I Jeremia 15:19 sdgs: Darfor sdger Herren sa: Om du vénder ater, sa vill jag 14ta dig komma ater och
bliva min tjdnare. Och om du frambér ddel metall utan slagg, sa skall du fa tjana mig sdsom mun.
Dessa skola da vinda éter till dig, men du skall icke vénda ater till dem.

Fri vilja dr underforstadd i orden ”om du frambéir pa”

I Sakaria 1:3 finns den fria vilja ocksd bevisad nédr den sdger: Sdg darfor nu till folket sa sdger
Herren Sebaot: Vinden om till mig, sdger Herren Sebaot, sd vill jag vinda om till eder, sidger
Herren Sebaot.

Vidare nér ordet vilja anvénds i de hér verserna innebdr det att man har en fri vilja.*

Fragar sig inte den som ldser: Varfor gor Gud villkorliga 16ften om den inte beror pd hans vilja.
Varfor straffar han ndgon om allt det man gor, gott eller ont, dr enlig hans vilja? Varfor forbanna
nagon om det inte dr i madnniskans formaga att bli kvar eller std emot det onda som han sjilv
placerar i en? Varfor ber han ménniskor om ndgot om allt beror pa honom allena och kan bara
genomforas om det r hans vilja?

Pa samma sétt varfor vélsigna ndgon som om man gjorde sin plikt ndr allt 4r hans verkstéllande?
Varfor straffa ménniskan om den bara syndar efter sin natur? Vad dr mening med alla befallningar
om man inte kan héllas av nadgon? *’

Det finns de som séger att alla gdrningar fran kottet ska straffas om inte Gud forlater en.

3 Ernst F. Winter, 2003, s.56
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Igen Guds tal till Moses ér enkla. Uppfyllandet av befallningar &r inte bara mdjliga utan de ar létta.
Ty det bud som jag i dag giver dig dr dig icke for svart och dr icke langt borta. Det dr icke 1
himmelen, sé att du skulle behdva sdga: »Vem vill {or oss fara upp till himmelen och himta det at
oss och lata oss hora det, sa att vi kunna gora darefter? Det dr icke heller pa andra sidan havet, sa att
du skulle behdva sidga: Vem vill for oss fara over till andra sidan havet och hdmta det &t oss och lata
oss hora det, sa att vi kunna gora darefter?» Nej, ordet dr dig mycket néra, i din mun och 1 ditt
hjérta, sa att du kan gora dérefter.

Dessa bud avser det storsta buden ”Att vinda sig herren med hela sitt hjirta och hela sin sjél”. Eller
vad menas med att hora, lyda och vinda som det dr inte 1 var formaga?

Det finns ocksé en méngd av verser i Skriften som visar pad Guds vilja att aterkalla sina beslut, till
och med en viss fordndlighet. Till exempel i Jeremias 18: 8-10.

Vi vet att Skriften talar om Gud i minskliga termer och att han inte fordndras i hans gudomliga
natur. Dessa skrifter talar dock om att Gud har Gverget sitt vrede nér folket vander sig.

Jesaja talar till Hiskias i Kungaboken 20:1-3 att han ska forberedas sig for att han ska do. Men
senare efter kungens omvindelse samma profet forsékrar att Herren hade hort hans bon och skulle
hela honom.

P& samma sitt nar Natan séger till David att svirdet inte ska ldmna hans hus, men sa fort David
erkédnner sin synd, forklarar Natan att Han inte ska do.

De stillen 1 bibeln talar inte om en Gud som fordndras till sin natur men talar vil om en flexibel
vilja hos oss. Om behovet enbart leder till synd hur kan synden tillskrivas oss. Och om den hinder
pa grund av en nodvéndighet frdn Gud hur kan den dndras fran vrede till barmhértighet om det inte
behdvs en besvarande. **

3.6 Nya testamentet bevis

Matt. 23:27 Jerusalem, Jerusalem, hur ofta har jag ej velat forsamla dina barn, men du har icke
velat”.

Om allt dr bestdmt efter en nddvindighet skulle inte Jerusalems invanare med rétt svara genom att
sdga: Varfor plagar du oss med att grita over det? Om du inte ville att vi skulle hora profeterna,
varfor sinde du de? Varfor tillrdkna oss det du sjélv har lagt pd vara hjartan? Du har ju lagt detta i
vara hjdrtan och du ber 6ver nat annat?

Man kan se att forkastande inte handlar om en nédvindighet utan om en rebellisk vilja hos folket.”

Nér man ldser 1 Matt 19:17 Hur kan nédgon be nidgon: “om du vill bli fullkomligt sdlj dd att du har?
Trots att det dr svédra bud talar han till viljan. Vore inte Guds formaningar utan mening om vi inte
kan forvinta os nigot av den fria viljan.

Hos Johannes ser man manga exempel dir ordet ”Om” anviinds. Ex. John 14:15 15 “Alsken I mig,

sd héllen I mina bud, och jag skall bedja Fadern, och han skall giva eder en annan Hjdlpare, som for
alltid skall vara hos eder” (engelska:. If you )

Hur oldmplig vore att anvéinda ordet Om, nér allt dr en nddvéndighet, nér ordet talar om goda och

3 Ernst F. Winter, 2003, s.58
* Ernst F. Winter, 2003, s.59

16



Gino Planetta

Om Guds Suveranitet och Méanniskans Fria Vilja

onda girningar som leder till en 1on. *°

Herren Jesus sdger ju: glad er eftersom &r 16n finns 1 himlen Matt 5:12. tanken pa lydnadens 16n
finns i1 den vers.

Varken natur eller behov kan dga meriter och i den typ av tro kan man se en funktion dér viljan kan
vilja att tro eller vindas frén att tro.

Tron dr inte bara en intellektuellt sddant annars skulle inte Jesus ha lovat den rike manen som hade
samlat pa rikedomar genom sitt arbete och negligerat den oduglige tjinare som inte hade arbetat
medan hans herre var borta.

Hela evangeliet dr fyllt av uppmaningar: Se, be, sok, bulta. Var dr meningen av alla dessa
uppmaningar vilka vi ska forbli.*!

Niér det géller bruden som ska vaka, tjuven som kan komma under natten, angdende huset som ska
byggas pa klippan. Dessa uppmaningar dr sagda for att vi ska vara vakna och inte gd forlorade om
vi ér likgiltiga till Guds Nad. Dessa ord skulle vara verklosa om det vara handlade om en
nddvéndighet.

Viljan att gora det goda &r i sig sjdlv nagot gott, annars skulle inte till exempel viljan att gora det
onda vara nagot ond. 1 kor 14.32 ser vi att alla som drivs av anden ar paverkade av den, men é&r
ocksa fri att vara tysta. Hur mycket mer &r inte ménniskans vilja. De som drivs av en fanatisk ande
kan inte vara tysta dven om de ville eller trots att de inte forstar det de sager.

Skriften talar ocksa om hur Jesus tillrittavisade fariséer och saduseer. Han sa att vi skulle kinna de
efter deras frukter. Det han menar med frukt dr gidrningar som tillskrivs till oss. Hur kan de bli
kallade annars vara om de sker efter en nodvandighet.

Ocksé Kristi ord p korset: »Fader, forlat dem, ty de veta icke vad de gora visar det. Vi skulle med
ratt behdva ursdkta de som dem inte har en fri vilja, da de kunde inte gora annat.

Johannes talar att vi har fatt kraft att bli Guds barn (John 1:12) Hur kunde kraft ges till dem som
inte dr redan Guds barn om det inte finns en fri vilja? **

Nar vissa blev sarade av mistarens ord, sa han inte till sina larjungar ”Vill ocksé ni gé ivig”? Om
de andra bara gick av en nddvéndighet, vad dr det for mening med att fraga de?

Alla dessa bibelversar bevisar att ménniskan har en fri vilja och att man kan antingen ta emot eller
forkasta Guds erbjudande att folja honom och hans bud.

3.7 Paulus talar ocksd om den fria vilja.

“ Ernst F. Winter, 2003, s.59
4 Ernst F. Winter, 2003, s.60
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Erasmus ser vad Paulus som var en foresprakare for ndden och emot lagens gérningar hade att sidga
for den fria viljan.*

Erasmus hittar i Paulus verk bevis pa den fria viljan i Rom 2:4 “Eller foraktar du hans godhets,
skonsamhets och langmodighets rikedom, utan att forstd att denna Guds godhet vill fora dig till
battring”?

Hur kunde forakt till ett pabud tillskrivas minniskan om man inte har en fri vilja? Hur kan man be
ndgon att omvénda sig om Gud dr det som orsakade upproret. Hur kan en dom vara réttviss om det
dar Gud som tvingar ondska?. Det dr han som skriver sedan: “vi veta att Guds dom verkligen
kommer 6ver dem som handla s&” Rom 2:2. Det finns inget hir som talar om en vilja som &r passiv.

Om Gud enbart lade goda gidrningar hos méanniskor som han uppehdll fram tills hans ankomst vore
detta prisvért. Hur skulle det vara réttvisst dock med en vrede och en straff for de som gjorde det
onda om de handlade i n6dvéandighet

Hur kan man tillimpa versar som talar om ett tdvling dir man for ett segerpris om man inte rdknar
med en strivan._Paulus sdger ju att om nagon deltager i en tivlingskamp, sd vinner han icke
segerkransen, ifall han icke kdmpar efter stadgad ordning. Alla sportsmén Gvar sig i sjélvdisciplin.
Dessa gor det for jordisk segerkrans, men vi for en evigt sddant.*

Mer klar dr det ndr Paulus skriver: Ty detta 4r Guds vilja, detta som hor till eder helgelse, att I
avhallen eder fran otukt” Dessa ord kan inte forsonas med tanken pé att ménniskan agerar utifran
hennes tillstdnd och att man inte kan astadkomma nagot. Hur kan négon hélla sig rent om den inte
ar formogen att gora det?

Gor Gud ndgon heligt vare han vill eller inte? Hur kan man bli uppmanat att inte synda om man inte
har férmagan att vélja det? Paulus bevisar dérfor dir att det dr 1 var forméga att vilja gora det goda.

Samma sétt att utrycka sig finner vi i John 3:3. Jesus svarade och sade till honom: ”Sannerligen,
sannerligen sdger jag dig: Om en ménniska inte blir fodd pa nytt, s& kan hon inte f& se Guds rike.”

3.8 Om ménniskans natur och synden

Apostel Jakob tillskriver manniskor synd till ménniskors korrupta tillstand 1 Jak 1: 13-15 “Ne;,
nérhelst ndgon frestas, sa dr det av sin egen begérelse som han dras och lockas”.

Synden som Paulus kallar kottets gérningar dr det som Jakob kallar i sitt brev begérelse.
Apostlagdrningar ger ett exempel ndr Ananias far frigan: Varfor har Satan frestat era hjartan?

Paulus tillskriver har synden till andliga krafter som verkar i dem som inte tror ( 2 Kor 6:15 Matt
12: 33).

Att Satan kan paverka det yttre och inre dr underforstatt, samtidigt behdver man inte synda sa ldnge
man vill kimpa den och be om gudomligt hjadlp. Det samma nér Kristi ande manar oss att gora det
goda talar den inte om en tvingande kraft utan ett bistdnd.*

3.9  Stéllen som verkar forneka den fria viljan.

# Ernst F. Winter, 2003, s. 61
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3.9.1 Om faraos forhdrdade hjérta i 2 Mos 5-12

I Rom 9:14 kan vi ldsa: Vad ska vi da siga att Gud ar oréttfardig? Naturligtvist inte.

Eftersom Gud ar allt god och rittfardigt kan han inte ha forhdrdat hans hjarta och lett honom till
synd. Origenes i hans 3 bok ” I Beginelse ” forklarar att Gud gav Farao ett val att forhérda sitt hjérta
och att han blev mer obstinat till de saker som kunde leda honom till omvindelse. Allt eftersom
han f6ljde sina egna val, forhdrdade han sjélv sitt hjarta. Gud gav honom en mgjlighet lik en far
som inte straffar sina soner och véntar pa att de vinder om. Gud gav Farao mgjlighet att vinda men
han forkastade Guds godhet. Jesaja anvédnder en snarlik liknelse nédr han sdger 1 kap 63:17 att Gud
blev fiende av de som var upproriska och bedrovade hans helige ande.

Att Gud forhédrdar faraos hjérta dr ett figurativ sett att siiga att han inte straffar pd en gng hans
synder for att ger honom en majlighet att vinda om.*

Farao var skapad med en vilja och kunde ha vint om, men i hans egen vilja foredrog han att folja
det onda i stillet for att lyda Guds bud. Gud vénde allt detta till hans &ra och till sitt folks raddning.
Gud gor inte vald pd var vilja om hédndelser dr i Guds hénder eller om han vénder méanniskors
intentioner till hans fordel i enlighet till hans eviga plan.?’

Darfor proklamerar Paulus och sédger att: Det beror inte av den som springer eller vill utan pa den
som Gud har barmértighet. Guds néd forekommer viljan och foljer den och ger den sitt vérde.
Dirfor springer loppet tillsammans med Gud som vi tillhor.

3.9.2 Den fria viljan och Guds forkunskap.

For Gud viljan och forkunskap dr det samma. Gud vill det han ska se 1 framtiden.
Det dr som en herre som vet att hans tjédnare har en vriden sett att leva och vintar pa en mojlighet att
straffa honom sa att andra ser det och fruktar honom.

Guds vilja kan motstads ndgot man sag i Jerusalems invénare son inte ville ta emot profeterna och
Jesus. Gud hade ocksa kunskap om framtiden om att Judas skulle forrada Jesus. Hade han éndrat sitt
uppsat hade det inte behovs hinda. Han hade formégan att avboja att sétta igang den forrddiska
gérningen.

Gud verkar dirfor i enlighet med ménniskans fria vilja. Om négon undrar vad hade hént om Judas
hade dndrats sig, kan man sédga att eftersom Gud hade vetat det, s& hade inte hans plan forfalskat
inte heller blivit hindrad. Det samma géller farao i 2 Moseboken som kunde ha vint om till Gud. De
agerade 1 sin egen fria vilja om inte sa hade Gud varit skyldig for deras synder eftersom han skulle
l4ta dem gora det som &r ont utan att hindra det.*

Niér det géller Jakob och Esau da Rebecka for ett 16fte om att den storsta ska tjina den mindre talas
inte om utviljande for frilsning utan om tjanande. Gud kan vilja att en fattig och andra obetydliga
personer inte exkluderas fran evigt frilsning. Daremot kan han i egenskap om hans forkunskap veta

% Ernst F. Winter, 2003, s.64
“ Ernst F. Winter, 2003, s.65
“ Ernst F. Winter, 2003, s.69

19



Gino Planetta

Om Guds Suveranitet och Méanniskans Fria Vilja

det som ska hénda.

Nar det giller Malaki stélle dédr det star: ” Esau var ju en broder till Jakob, sdger Herren, och jag
dlskade Jakob, men Esau hatade jag; déarfor gjorde jag hans berg till en 6demark och hans arvedel
till ett hemvist for 6knens schakaler” pressas tolkning om man vill pasta att Gud viljer nigra till
fralsningen och inte andra eftersom Gud élskar inte sd som vi gor. Han péverkas inte av kénslor,
utan 1 hans for kunskap vet att de kommer att gora det onda och det dr det som han inte dlskar. Gud
har 1 forkunskap vetat vad de skulle gora och darfor dlskade Han det Jakob gjorde och hatade det
Esau skulle utritta.*

PA samma sett talar Paulus i Rom 11.20 dir han forklarar att otron var det som fick judarna att
lamna Gud. Judarnas egna val att [imna honom.

Paulus enda syfte i dessa verser dr att tala om hedningarnas forakt for evangeliet.

Dér talas att hedningarna som inte var under Guds nid tog emot evangeliet och judarna, som var ett
utvalt folk, 1 hogmod forkastade néden.

Dessa bibel verser bekriftar den fria viljan hos ménniskan darfor star det ocksa i fil 2:12 ”Arbeta

for er frialsning”.>

De verser tar inte bort den fria viljan utan Paulus anvénder dem for att tala om judarnas otro som
ledde dem bort frdn Gud medan hedningarna hade tagit emot raiddning genom tro.

3.9.3 Kottet och Anden

Min ande skall icke stindigt vara domare i ménniskan, emedan hon ar kétt (1 Mos 6:3)

I det stiéllet talas inte om begreppet kottet som en ond 6nskan utan som den onda naturen som &r
bojd till synden. Hebréer enligt Hieronymus ser inte det stéillet som en stringhet utan som en
mildhet fran Guds sida. Anden ses som den som effektuerar vreden och straffar de som véljer och
forsitter att synda. Detta ska inte ses som om Gud vill att alla ménniskor ska ga forlorade utan det
talar om en tidsbunden generation som inte ville omvénda sig. Dessa fick ju omdttliga tillfdlle at
omvinda sig.’!

1 Mos. 8: 21 »Minniskohjértats uppsét och tanke dro benédgna till det onda alltifran ungdomen

Man kan se i exempel fran att Kornelius trots att han inte hade tagit emot ndden var en man som
fruktade Gud och att dir bevisas att man inte dr tvungen att synda pa grund av sin svaghet.

¥ Ernst F. Winter, 2003, s.69
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3.10 Viljan och nadens samverkan.

Viljan har inte formaga att nd det som den soker om inte Guds nad hjilper den. Lik en sjoman som
har lett en bt till sdkert hamn efter en svar storm sdger inte jag har gjort det, utan han séger Gud
raddade skeppet. Det han gor dr dock inte onyttigt.

P4 samma sitt sdger inte en sjuk ménniska jag har gjort mig sjélv frisk nir det ar ldkaren som ger
medicin, med det blir inte mojligt om man inte foljer anvisningar. >

Men eftersom det minniskor gor, inte ar skild fran Guds nad, tillskrivs allt till Guds dra.

Det star ju i Psaltaren 127:1 ” Om Herren icke bygger huset, s arbeta de fafangt, som bygga darpa.
Om Herren icke bevarar staden, sa vakar vdktaren fafangt”.

Gud 4r den som bygger och ger allt samtidigt blir inte heller gjort om den som é&r vakt héller sig
vaken eller den bygger huset inte kommer och gor sitt.>

Summering dr att all dran tillhor den som driver fram det hela och man kan inte tillskrivas meriter
for de goda girningar som gors for dven att de samverkar med Gud dr ett verk som kommer frin
Gud.

4. Luthers syn pd den fria viljan i den trdlbundna viljan.

2 Ernst F. Winter, 2003, s. 81
3 Ernst F. Winter, 2003, s.95
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Luther svarar genom att forsvara sin tanke om Guds suverénitet och gir igenom det Erasmus har
skrivit och anklagar Erasmus for att motsidga sig sjdlv nir han sdger att madnniskans vilja har
forméga att vilja fritt och att den samtidigt behover Guds nad for att gora det goda. P4 samma sétt
ska han motsidga sig nir han talar om att viljan hos méinniskor inte vill det goda och att den
samtidigt ar fri.>*

Luther uppger att sin ldra ar fast grundad i Skriften och att det Erasmus skriver &r utsmyckade men
sdger inget och kan jamforas med att fylla med vatten ett fat som har ett héll 1 botten. Han menar att
de ande fyllda minniskorna kommer att forkasta han ldra och att de som ldser utan ande &r som de
som drives hit och ditt.

Luther tror att ldran star 1 spel 1 méngas hjartan. Och att Erasmus skrifter gér honom mer fast i hans
standspunkt. Till slut Han ber att den helige Ande ska vara en ledsagare i denna fraga.

Luther svarar att &ven om Erasmus visa att bakom hans tes finns en lang rad av kyrkofidderna
bakom hans péstdende star Wyclif, Laurentius och Augustinus vilka star for hans syn. For Luther ar
den fria vilja en inte existerande sddant eftersom ménniskor &r slavar under synden och det ar bara
genom Guds ndd som vi kan bli rdddade. Det skulle inte vara det som skriften talar angédende den
fria vilja. >

Enlig Luther Erasmus provar inte sin sak for att visa att man ar delaktig i frilsning med Gud. Detta
skulle stddja och vara 6verens med Pelagianerna. Egentligen Erasmus dr mer foraktlig dn de for att
han dr inte drlig och att han gor naden till nagot billigt, och att bara ett litet verk behdvs for att man
ska fortjina naden.

4.1 Manniskans tillstand for Luther

For Luther finns inte en fri vilja. Det dr inte mojligt eftersom viljan 4r en slav av synden.
Mainniskans vilja dr ingenting utan Guds nad. Den dr en finge och slav av ondskan nér den inte kan
vinda sig sjédlv bort frdn synden. Méanniskors vilja formar inte gora det goda utan den gor och vill
det onda av nddvindighet. Den &r i1 san fordirvat tillstdnd att om inte Guds genom sitt ords 16fte
lyfter den, kan han inte &stadkomma négot.*

Utan den helige andens hjdlp &r vi tvungen att synda och eftersom man é&r en slav till synden, ens
vilja kan inte dndra sig sjdlv. Ménniskan &r alltigenom syndig och ténker inget annat en onda tankar.

Eftersom sddant &r ménniskors tillstind kan den inte fortjdna det eviga livet. Den trdlbundna viljan

kan inte 4ga meriter infér Gud eftersom den inte kan gora gott. Det enda den fortjénar ar evigt
straff.

4.2 Lagens syfte

Lagens syfte for Luther &r att visa hur man kan fortjéna evigt frilsning, men lagen &r given for att
man kan se sin egen syndfullhet och sin egen ovérdighet. Lagen fordomer ménniskors gérningar for

* Gunnar Rudberg, 1925, 5.5
> Gunnar Rudberg, 1925, 5.57
> Gunnar Rudberg, 1925, s.64
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nir ménniskan domer sig sjdlv genom lagen kan han se att han inte kan gora nagot gott. Darfor
drivs dem genom lagen fram mot korset. Déarfor blir lagen en ledsagare for de troende for det de
ska gora. Lagen sdger ddremot ingenting om ménniskans formaga att lyda den.”’

Erasmus ldra ska fordomas enlig Luther eftersom man inte kan gora nigot oberoende frdn Gud. En
Gud som dr beroende av ménniskor ér inte en Gud. Eftersom Gud é&r suverdn i allt och speciellt
angdende frilsning existerar inte en fri vilja. Det &r bara Gud som har en fti vilja. Gud handlar inte
beroende av var besvarande utan av hans fria vilja. Gud &dr oberoende av allt och alla 1 allt han
foreskriver och gor. **

For Luther d4r Gud allsmiktig och vet allt. Déarfor gor vi ingenting av oss sjdlva. Vi gor allt efter
Guds oforandriga vilja.

4.3 Angaende Ecclesiasticus

Luther forklarar att de texterna inte handlar for honom om fria viljan utan skapelsen. Och att man
har fatt auktoritet 6ver det skapade men inte for de andliga ting.

Vi kan dérfor forsta att manniskan uppdelas pa tva riken. I det ena ror hon sig efter sin fria vilja och
eget avgorande utan nagra bud och befallningar fran Gud, ndmligen i de ting som stir under henne.
Hér regerar hon och r herre, da hon ju ar 6verlimnad &t sin fria vilja. Inte som om Gud sa skulle
overge henne, att han inte i allt samverkar med henne. Men han har medgett henne fri rétt att
anvinda de skapade tingen efter eget skon och inte inskrdnkt den makten genom nagra lagar eller
bud. Med en liknelse kunde man séga, att evangeliet har dverldmnat oss 4t vér fria vilja for att
hirska over de skapade tingen och bruka dem som vi vill. Men Moses och paven, sdger Luther, har
inte 14tit oss behalla friheten utan bundit oss med lagar och fastmer underkastat oss sitt avgorande.”

I det andra riket ater 6verlimnas ménniskan inte dt sin fria vilja. I stéllet fores och ledes hon av
Guds vilja och radslut. Liksom hon 1 sitt rike ror sig fritt efter egen vilja utan nigon annans bud, sa
ledes hon i Guds rike efter en annans bud utan egen vilja. Det dr detta, som Ecclesiasticus
uttrycker: »Han tillfogade sina bud och befallningar.

Men skriften fastslar, att minniskan ar fordarvad och fingen, dartill hogmodig och foraktfull och
okunnig om sitt eget fordirv och sin fangenskap. Dérfor rycker den ménniskan och véicker henne
med dessa ord, s& att hon genom egen tydlig erfarenhet skall forsta hur lite av detta hon formér.*

Stallet maste forstds sd, att manniskan genom detta och liknande ord paminnes om sin vanmakt,
vilken hon okunnig och hdgmodig, som hon ér, inte skulle inse eller mérka utan dessa gudomliga
paminnelser. Inte bara den forsta ménniskan utan vem som helst.

" Gunnar Rudberg, 1925, s.134
%% Gunnar Rudberg, 1925, 5.103
% Gunnar Rudberg, 1925, 5.122
5% Gunnar Rudberg, 1925, 5.126
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Dir visade Gud henne klart genom detta bud, hur vanméktig hon var utan nddens bistdnd. Vad vér
fria vilja formér, da den ldmnas &t sig sjdlv och inte oavbrutet, allt mer och mer drivs och styrkes av
Guds Ande. Lagen visar inte vad méinniskor kan utan vad de bor gora.

4.4 Angéende orden 1 Matteus 23

”Jerusalem, Jerusalem, hur ofta har jag ej velat forsamla dina barn, men du har icke velat”

Den inkarnerade Guden, svarar Luther har sidnts for det andamaélet, att han skall vilja, tala, gora, lida
och erbjuda at alla allt, som ar nédvandigt for fralsningen. En annan sak &r att han vicker anstot hos
ménga, som enligt det gudomliga majestétets hemliga vilja 1dmnas &t sig sjilva, forhardas och inte
tar emot den, som vill, talar, gér och erbjuder. Sa sdger Johannes: »Ljuset lyser i morkret, och
morkret har icke fatt makt dirmed», vidare: »Han kom till sitt eget, och hans egna togo icke emot
honom.»

Den inkarnerade Guden tillkommer det likaledes att grita, klaga och sucka dver de ogudaktigas
fordarv, ehuru det gudomliga majestitets vilja med avsikt lamnar och forkastar nagra for att de skall
forgas. Vi fér inte fraga, varfor han handlar sa, utan maste i vordnad tillbedja Gud, som bdde kan
och vill sddant. Han tror inte att nagon hir vill komma med den illvilliga anmérkningen, att den
vilja, om vilken det heter: »Hur ofta har jag icke velat», blivit tillbjuden judarna ocksa fore
inkarnationen, da de ju beskylles for att ha dodat profeterna fore Kristus och sa stétt emot hans vilja.
Det ir ju vél ként bland de kristna, att profeterna gjorde allt i namn av den kommande Kristus. Han
var ju utlovad att bli en inkarnerad Gud. Darfor kan med full rétt allt kallas Kristi vilja, som fran
virldens begynnelse genom ordets tjinare erbjudits minniskorna.®!

Matt. 19: »Vill du inga i livet, sd hall buden.» Ocksa i orden: »Vill du vara fullkomlig», »om
nagon vill efterfélja mig», »den som vill bevara sitt liv», »dlsken I migy», »om I forbliven.

Talar om att vi ingenting formar och att det &r Gud som verkar i oss om vi utréttar nagot.

Kristi ord 1 Matt. 5: »Glédjens och frojden eder, ty eder 16n ér stor i himmelen.»

Nya testamentet enligt Luther bestar av 16ften och formaningar, liksom Gamla testamentet 1 egentlig
mening bestar av lagar och hotelser.®

Matt. 2 5: »Kommen, I min Faders vélsignade, och tagen i besittning det rike, som &r tillrett at eder
frdn vérldens begynnelse.» Hur kan de fortjdna vad som redan tillhér dem och ar tillrett at dem
innan de blev till? Med storre rdtt kunde vi séga, att Guds rike snarare fOrtjdnar oss, dess
innehavare. Vi ldgger da fortjansten dér de andra ldgger beloningen och beloningen, dér de ldgger
fortjansten. Guds rike beredes ju inte utan dr berett. Rikets barn beredes, men de bereder inte riket,
dvs. riket fortjdnar sina barn, men barnen fortjdnar inte riket. Sa fortjdnar ocksa snarare helvetet och
bereder sina barn, ty Kristus sédger: »Gan bort ifrdn mig, I forbannade, till den eviga elden, som &r
tillredd at djavulen och hans énglar.»

Ordet i Joh. 1: »Han gav dem makt att bliva Guds barn. Johannes talar inte om nigon girning, vare
sig stor eller liten, som ménniskan gor, utan om fornyelsen och forvandlingen frdn den gamla
ménniskan, som &r djdvulens barn, till den nya minniskan, som a4r Guds barn. Héar forhéller sig
manniskan helt passivt, som det heter, och gor ingenting, utan blir helt och hallet. Ty om »bliva»

! Gunnar Rudberg, 1925, 5.159
52 Gunnar Rudberg, 1925, 5.165
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talar Johannes; »att bliva Guds barny», sdger han, genom den makt som &r oss given av Gud, inte
genom en medfodd kraft hos den fria viljan.®

4.5 Angdende faraos forhidrdade hjirta

”Jag skall forstocka Faraos hjarta.” Betydelsen av verbet forstocka &r klar och bekant for Luther
ocksd Jesaja orden: ”Du har 1atit oss ga vilse frdn dina vigar och forddrvat véra hjirtan, sé att vi ¢j
frukta dig.”

For det forsta inviander Luther, att detta sades fore fallet, da det, som Gud gjort, var mycket gott.
Snart foljer emellertid i tredje kapitlet beréttelsen om hur minniskan hemfoll &t ondska, vergiven
av Gud och oOverlamnad 4t sig sjidlv. Fran denna sd forddrvade mainniska dr alla fodda i
ogudaktighet, dven Farao. Paulus siger ju: ”Vi voro genom vér natur hemfallna &t vredes domen, vi
likasom de andra.” Gud har alltsé skapat Farao ogudaktig, dvs. av ogudaktig och fordédrvad séd,
sasom det heter i Salomos ordsprak: »Herren har gjort var sak for dess sarskilda mal, sa ock den
ogudaktige for olyckans dag.» Man fér inte sluta: Gud har skapat den ogudaktige, alltsd &r han inte
ogudaktig. Hur skulle det vara mgjligt att han inte ar ogudaktig, da han dr av ogudaktig sid? Sa
heter det 1 psalmen: »Se, jag dr avlad 1 synd.»Job sidger ocksd: »Som om en ren skulle kunna framgé
av en oren.» L&t vara, att Gud inte verkar synd, han upphor dock inte att forma och mangfaldiga
naturen, som forddrvats av synden dd Anden gétt forlorad. Det dr, sdsom om en konstnér snidar
bilder av fordirvat trd. Sddan som naturen dr, sddana blir ocksd ménniskorna, dd Gud skapar och
danar dem av sddan natur.®

Dé Gud alltsé driver och verkar allt i alla, driver och verkar han med nédvéandighet dven 1 Satan och
den ogudaktige. Han verkar emellertid i dem sddana de ar och séddana han finner dem, dvs. da de &r
bortvdnda fran honom och onda. Detta &r fast och visst, om vi tror att Gud ar allsméktig, och att den
ogudaktige dr Guds skapelse, som vént sig bort fran honom och dverldmnats at sig sjdlv och dé inte
kan vilja eller gora det goda. Guds allmakt gor, att den ogudaktige inte kan undgé Guds drivande
kraft och verkan. Han dr med nddvindighet underkastad den och lyder den. Men hans férdiarv och
bortvdandhet fran Gud gor, att han inte kan drivas och dragas sa, att det goda sker. Gud kan inte
uppge sin allmakt for hans bortvindhets skull, den ogudaktige kan emellertid inte heller dndra sin
bortvdandhet. S sker det, att han stindigt och med nédvéndighet syndar och felar, till dess han fores
pa ratt vag av Guds Ande. Satan regerar dnnu i fred i alla som hdr honom till och har ostord ro 1 sitt
hus under den gudomliga allmaktens drivande kraft.®

Nér det sdgs att Gud forhdrdar oss eller verkar det onda i oss — ty forhédrda &r att gora ont — ska
ingen tdnka, att han gér sa tillvdga, som om han fran borjan skapade det onda i oss. Man far inte
forestdlla sig saken ungefdr som om en fordarvlig virdshusvird, som sjilv ar ond, héllde eller
blandade gift i ett kdrl, som inte &r ont eller skadligt. D4 skulle ju kérlet inte gora nagot annat én ta

8 Gunnar Rudberg, 1925, 5.174
 Gunnar Rudberg, 1925, 5.202
5 Gunnar Rudberg, 1925, 5.203
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emot giftet och utstd giftblandarens illgdrning. Detta sdger for att man inte ska tro att ménniskan é&r i
och for sig god och inte ond men lider ndgot ont av Gud, da man hor oss sdga, att Gud i1 oss verkar
gott och ont, och att vi med nddvindighet rent passivt dr underkastade Guds verkan. Man beténker
da inte tillrackligt, att Gud dr oupphdrligt verksam 1 alla sina skapade varelser, och att han inte
lamnar nagon at sig sjdlv. Den som emellertid till varje pris vill forsta detta, han bor ténka sa, att i
oss, dvs. genom oss, verkar Gud det onda.

Det dr inte Guds skuld utan vart fel, ty vi dr av naturen onda; Gud ater dr god. Nir han rycker oss
med sig genom sin verkande kraft i enlighet med sin allmakts natur, kan han inte géra annat 4n att
utfora ont med onda redskap, fastdn han sjilv dr god. I sin vishet brukar han da detta onda till sin
dara och till var frélsning.

Om frigan varfor fordndrar han inte en gdng for alla de onda viljorna han driver? Det hor for Luther
till det gudomliga majestétets hemligheter, dir hans domslut dr outrannsakliga. Det &r inte var sak
att forska.®

Guds forutseende och allmakt stir alltsd i diametral motsats till var fria vilja. Atningen maste Gud
svikta 1 forutseende och ta fel i sitt handlande, nagot som ar omdjligt, eller ocksa maste vi handla
och drivas efter hans forutseende och handlande. Med Guds allmakt menar han inte den makt, enligt
vilken han underlater att géra mycket som han kan, utan den verksamma makt med vilken han
maéktigt verkar allt i alla. I den meningen kallar skriften honom allsmédktig. Denna Guds allmakt och
detta hans forutseende, sdger han, gor i grunden slut pa laran om den fria viljan. Har kan man inte
forebdra skriftens dunkelhet eller sakens svérighet. Orden ar alldeles klara, sa att d&ven barn forstar
dem. Saken dr rattfram och tydlig, bevisad dven av det naturliga fornuftets omdome. Dérfor betyder
det ingenting om en aldrig sa lang rad av sekler, tider och personer skriver och lar annorlunda.

Om Gud forutser, att Judas skall bli forrddare eller dndra viljan att forrada, s& maste vilketdera han
an forutser intraffa. Annars tar ju Gud fel i sitt forutseende och forutsigande, vilket & omojligt®’.
Detta verkar den betingade nddvindigheten, dvs. om Gud forutser, sé sker det med nddvindighet.
Det betyder, att den fria viljan ingenting dr. Denna betingade nddvéndighet dr varken dunkel eller
tvetydig. Aven om alla drhundradens lirare ir blinda, tvingas de dirfor medge den. Den #r s
uppenbar och viss, att man kan ta pa den med hénderna.

4.6 Om Jacob och Esau

Luther ser att dess 16n var forordnade innan de ens var fodda. Darfor var det beslutat enbart pa
grund av Guds kirlek eller hat. Det samma handlar om kérlet och krukmakaren dér man ser Guds

5 Gunnar Rudberg, 1925, 5.205
57 Gunnar Rudberg, 1925, s.224
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suverdnitet eftersom kérlen inte kan gora sig sjdlv till det, men Guds gor ndgra till harlighetens kérl
och andra till mindre hedrande.®

4.7 Om kottet och anden

Séger Luther att alltid d4 ordet kott anvinds 1 bibeln talar om ndgot som &r emot anden. For Luther
ar alla sidor hos ménniskan, anden, sjdl och kropp &dr en del av minniskan som &r korrupt och
betinkas som kottet. Om det vore som Erasmus menar vore det sd att Kristus enbart kom for att
rddda en del av médnniskan, ndmligen kroppen.

4.8 Paulus och Johannes
Luther framfor till slut i sitt brev att bade Paulus och Johannes star for hans lara.

Paulus och ena sidan i Rom 3: 10-19 skriver »Ingen réttfardig finnes, icke en enda. Ingen forstdndig
finnes, ingen finnes som sdker Gud. Nej, alla hava de avvikit, allasammans hava de blivit odugliga,
ingen finnes som gor vad gott dr, det finnes ingen enda. En 6ppen grav ar deras strupe, sina tungor
bruka de till svek. Huggormsgift dr inom deras ldppar. Deras mun &ar full av forbannelse och
bitterhet. Deras fotter dro snara, nir det giller att utgjuta blod. Forddelse och elinde dr pa deras
végar, och fridens vig kidnna de icke. Guds fruktan ar icke for deras 6gon.» Nu veta vi att allt vad
lagen sdger, det talar den till dem som hava lagen, for att var mun skall bliva tillstoppad och hela
vérlden sta med skuld infér Gud.

De verserna visar ménniskors otacksamhet mot Gud och att de &r hemfallna &t en ordknelig méngd
laster. De har liksom besegrats av sin ogudaktighets frukter, sa att de intet annat vill och kan gora,
dn vad som ar ont. Dérefter domer han judarna sérskilt, 1 det han sdger, att juden efter bokstaven &r
en lagovertradare. Det bevisar han pa liknande sétt genom frukten av deras liv och erfarenheterna
med orden: »Du som predikar, att man icke skall stjdla, du begar sjilv stold! Du som haller
avgudarna for styggelser, du gor dig sjilv skyldig till tempelran!» Han gor inte undantag for nagon
alls utom for dem, som é&r judar efter anden. Hér finns ingen mojlighet att fly undan och sdga: Lat
vara att de dr under synden; det bista hos dem, sdsom fornuftet och viljan, dger dock en strdvan
efter det goda. Om nédmligen en god strdvan finns kvar &r det falskt, da Paulus sdger, att de dr under
synden. Da han ndmner judar och hedningar, sammanfattar han pd en ging allt, som finns hos
hedningar och judar. Till exempel: »Alla judars och hedningars kott, dvs. deras grovre begir och
bojelser, dr under synd.» Den vrede, som uppenbarats éver dem fran himmelen, vill férdoma dem
helt och hallet, om de inte blir rattfardiggjorda genom Anden. Detta skulle inte ske, om de inte helt
och héllet vore under synden.*

Alla minniskors barn, alla som &r under lagen, dvs. sédvil hedningar som judar, infér Gud bedomes
sd, att de dr oréttfardiga, oforstandiga, inte sdker Gud, inte en enda; alla avfaller tvirtom och ar
onyttiga. Ocksa de bésta och hederligaste, som med den fria viljans kraft strivar efter det
hedervirda och goda. ™

6 Gunnar Rudberg, 1925, 5.238
% Gunnar Rudberg, 1925, s. 264
™ Gunnar Rudberg, 1925, s. 271
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Hos Johannes finner han stod nir han skriver i Joh. 6 att Kristus sdger: Ingen kan komma till mig,
om icke min Fader drager honom.» Det ordet visar att Den ogudaktige emellertid inte kommer,
fastdn han hort ordet, om inte Fadern drager och lar i det inre. Det gor han genom att férlina Anden.
Det dr ett annat slags dragande dn det, som sker i det yttre. Kristus visas dd& genom Andens
upplysning. Dirigenom dras ménniskan till Kristus genom den ljuvligaste dragning. Hon fogar sig
efter lararen, som talar, och Gud som drar. Sa kan man hellre sdga, dn att hon sjilv soker och
loper.”

Om det Paulus ldr i Rom. 7 och Gal. 5 om striden mellan Anden och koéttet hos de heliga och
fromma. For Luther den striden &r ju sd haftig hos manniskorna att de inte formar gora vad de vill.
Dédrav drar han slutsatsen att om ménniskans natur dr sd ond, att den hos de genom Anden
panyttfodda inte endast underlater att striva efter det goda utan till och med kdmpar och gor
motstdnd mot det, hur skulle den d& kunna strdva efter det goda hos dem, som dnnu inte ar
panyttfodda, utan tjdnar under Satan i den gamla méinniskan? Paulus talar ju inte hdr om de grova
begidren. Dem brukar Erasmus annars anvidnda som en vanlig utvdg for att komma ifrén alla
skriftstéllen. Paulus uppriknar bland kottets giarningar avfall, avgudadyrkan, oenighet och tvister.
Sddant hirskar helt och héllet i de hogsta krafterna, namligen fornuftet och viljan. Om nu kottet
genom dessa bojelser kimpar mot Anden i de heliga, kommer det att mycket mer kimpa mot Gud 1
de ogudaktiga och i den fria viljan. Darfor talar Paulus i Rom. 8 ocksd om minniskans fiendskap
mot Gud.”

4.9 Frilsnings visshet

Luther tinker ocksa pa att man blir tvungen att standigt arbeta i ovisshet och hugga i véidret™, dven
om inga faror, vedervirdigheter och onda andar funnes. Aven om han levde och verkade i evighet,
skulle hans samvete ju aldrig bli tryggt och veta sdkert, hur mycket det borde gora for att
tillfredsstdlla Gud. Vilka gédrningar som &n fullgjordes, skulle alltid tvivlet finnas kvar, om det
behagade Gud eller om han fordrade nigot mer. Detta visar all erfarenhet hos dem som léter
rattfardigheten bero pd girningar enlig Luther. Sjilv har han ocksa till hans stora olycka under
ménga ar nogsamt fatt lara sig det.

Nu har emellertid Gud gjort for Luther fralsning oberoende av hans egen vilja och tagit den upp i
sin. Han har lovat att frdlsa honom inte pa grund av hans verk och 16pande utan pé grund av sin nad
och barmhirtighet. Déarfor dr han trygg och sdker pa att han dr trofast. Han skall inte ljuga for
honom. Han &r dessutom sd stor och miktig, att inga onda andar och inga vedervirdigheter kan
overvinna honom eller rycka han ifrdn honom. »Ingeny», séger Jesus, »skall rycka dem ur min hand,
ty min Fader, som har givit mig den, ar storre dn alla.»

5. Sammanfattning.

Erasmus bevisar genom skriften och det som kyrkofdderna skrev att ménniskan har en fri vilja. Och
att Guds suverénitet inte inskrénks for att ménniskan kan vélja. Gud har forberett i forvig det som

" Gunnar Rudberg, 1925, 5.283
2 Gunnar Rudberg, 1925, 5.352
” Gunnar Rudberg, 1925, 5.353
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behovs for att méanniskan kan raddas och det dr ménniskan som véljer om den vill ta emot det som
erbjuds.

Luther svarar att midnniskan inte kan vilja av sig sjdlv eftersom den kan varken gora det ena eller
den andra om inte Gud lidgger det i sitt hjdrta. Han kan déremot inte forklara varfor Gud valde da
inte alla till fralsning utan lamnar det till det som vi inte kan se och forstd, en dold sida hos Gud.

Ordet predestination finns med 1 3 texter Ef. 1:5,11; Rom 8:29 déir den talar om att Gud forordnade
allt som behdvs for att ménniskan kan bli rdddad. De orden ska inte tinkas som att Gud
forutbestimde nagra till fralsning och inte andra, utan att allt som de troende tar del av och gar emot
ar redan forberett ndgot som ger trygghet och visar Guds storhet och kérlek.”

Att minniskan kan vilja att ta emot det som erbjuds betyder inte att médnniskan frélser sig sjdlv utan
att den dr ansvarig for att ta emot de som Gud har forberett, nagot som dr i 6verens med den
politiska synen att vi &r skapade till Guds avbild med ansvar for oss sjélva och andra.”

Allt hdander inte utan Gud ndd och hjélp och det innebir inte heller att man har meriter infér Gud
men att vi utvecklas och blir det Gud hade ténkt. Den fria viljan handlar inte om en oberoende av
ménniskan frdn Gud utan att man har formégan att vélja och gora det som é&r rétt. Det hdander inte
utan genom Guds nad.”

1. Avslutning.
Det hir arbetet har hjdlpt mig att se med mer klarhet om den fria vilja hos ménniskor, Guds
suverdnitet och hans plan for alla minniskors rdddning. Det blir en grund och en inspiration for att
forkunna evangeliet med frimodighet for dem som &nnu inte har tagit del av evangeliets goda

budskap. Att Gud é&lskar oss alla och att alla ménniskor &r kallade och kan ta emot det Jesus gjorde
for oss med sin dod pa korset och uppstandelse.
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